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Per la Cassazione deve esseérci la prova del dolo di evadere le imposte

Fatture false ai raggi X

Annotazione e uso non dimostrano l'evasione

DIDARIO FERRARA
onbasta che la fattu-
rafalsa sia annotata
nelle scritture conta-
bili della societa e

utilizzata nella denuncia fi-
scale a far scattare a carico
dellimprenditore la condan-
na per dichiarazione fraudo-
lenta mediante uso di fattu-
re o altri documenti per ope-
razioni inesistenti.

Manca, infatti, la prova
dell’elemento soggettivo del
reato, vale a dire il dolo di
evadere le imposte, che non
pud essere desunta da meri
elementi tipici della fattispe-
cie come 'annotazione conta-
bile e I'uso in dichiarazione;
conta, invece, la condotta
successiva laddove il legale
rappresentante della societa
aderisce a un accertamento
del fisco e provvede a paga-
menti parziali del debito tri-
butario.

Cosi la Cassazione penale,
sezione terza, nella sentenza
n. 31782 depositatail 24 ago-
sto 2026.

_ Rilievilogici

E accolto unodeimotividiri-

corso dell'imputato, condan-

nato in appello a un anno di

reclusione col riconoscimen-

to delle attenuanti generi-
che (in primo grado era stata
irrogata una pena di un an-
no e sei mesi). Trova ingres-
so la censura secondo cui i
giudici di merito hanno erro-
neamente sovrapposto la
consapevolezza dell'inesi-
stenza della prestazione al
dolospecifico di evasione. Co-
glie nel segno la difesa, in
particolare, quando lamenta
chela Corte d’appello non ha
risposto ai propri rilievi sul
piano logico: I'imprenditore
aveva gia accettato un accer-
tamento fiscale di oltre 300
mila euro, legato a un’altra
societa per somministrazio-
ne illecita di manodopera,
mentre la fattura contestata
nel processo penale, emessa
da una diversa azienda, am-
monta a 70 mila euro piu Iva

e avrebbe generato un rispar-
mio pit1t modesto: non ha sen-
so che il contribuente cerchi
di evadere un importo mino-
re se contemporaneamente
accetta di pagare all’erario
una somma maggiore. In-
somma: la condotta successi-
va al fatto pesa e il giudice di
secondo grado non 'ha ana-
lizzata in modo sufficiente.

Dolo eventuale

Nella dichiarazione fraudo-
lenta, del resto, il dolo specifi-
co di evasione rappresenta
la finalita che deve ispirare
la condotta del contribuente:
il soggetto attivo deve dun-
que essere animato dalla vo-
lonta di sottrarsi alle impo-
ste suiredditi o della propria
Iva oppure di ottenere un in-
debito rimborso oil riconosci-
mento di un indebito credito
d’imposta. Il dolo di evasione
deve sussistere all’atto di
presentare la dichiarazione
e non al momento preceden-
te in cui le fatture per opera-
zioni inesistenti sono annota-
te in contabilita; dolo specifi-
co che, affinché sia integrata
la dichiarazione fraudolen-
ta, risulta compatibile con
quello eventuale, vale a dire
quandoil contribuente accet-
tal’evento lesivo e quindi an-
cheil fine di evasione o di in-
debito rimborso come conse-
guenza della sua condotta. E
che puo desumersi anche dal
mancato pagamento succes-
sivo dell'imposta dovuta,
mentre nel caso specifico so-
no stati eseguiti versamenti
parziali.

Valutazione complessi-
va
Insomma: per verificare se
sussiste 'elemento soggetti-
vo il giudice del merito deve
valutare in senso complessi-
vo le condotte, comprese
quelle successive al fatto,
che consentono di escludere
la volonta dievadere leimpo-
ste. Parola al rinvio.
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