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Fiscoeserntenze
Fatturecon.Ivanondovuta:
ok alla detrazione —p. 25

Fatture con Iva non dovuta ¢ versata:
dal giudice via libera alla detrazione

Imposte indirette

La Cgtdi La Spezia sdogana
il recupero dell'imposta
come alternativa al rimborso

Nel caso specifico '’Agenzia
aveva emesso accertamento
senza pero contestare frodi

Massimo Sirri

Riccardo Zavatta

La detrazione dell’Iva non dovuta
altro non € se non una forma di
rimborso “autogestito” dal sogget-
to passivo. A questo risultato giun-
gelaCgtdiLaSpeziaconlasenten-
za315/2/2025 (presidente Sorren-
tino, relatore Molino), accogliendo
ilricorsodellacontribuente e riget-
tandolatesi dell'ufficio che preten-
devadi“fermarsi” alrilievo diinde-
bita detrazione, con conseguente
applicazione delle sanzioni per tale
specifica violazione e per quella
d’infedele dichiarazione.

Il caso concerne l’errata applica-
zione dell’imposta, regolarmente
assolta dal fornitore, inrelazionea
prestazioni che sarebberoinrealta
non imponibili Iva ai sensi dell’arti-
colog,n.5)del Dpr 633/1972 (servi-
zidicarico/scarico inambito inter-
nazionale). La controversia verte,
dunque, sull’applicazione dell’arti-
colo 6, comma 6, DIgs 471/1997 in
materiadidetrazione dell’imposta
non dovuta. I giudici, relazionando
sulle questioni sollevate in merito
all’effettiva portata della norma e
alla sua diversa formulazione nel
corsodel tempo (confondendo for-
se qualche riferimento temporale),
risolvono poilavicendaafferman-
dochelimpostanondovutaé stata
corrisposta ealtresi che, comeam-
mettono anchele Entrate nell’avvi-

sod’accertamento, di taleimposta
spetta il rimborso.

Non ¢alloraquestionediapplica-
bilita o meno dell’articolo 6, comma
6, madel fatto che quell'Ivadev’esse-
re riconosciuta alla societa che I'ha
pagata al fornitore. E sela restituzio-
nenonéavvenutaconlaprocedura
“ortodossa” del rimborso di cui al-
l'articolo 30-ter del Dpr 633/1972,
bensi attraversola detrazione, il ri-
sultato finale va tuttavia salvaguar-
dato, trattandosisolodiunairrego-
laritanel recupero del credito vanta-
to nei confronti dell’Erario.

In questo modoigiudicihanno
finalmente dato applicazione a
quel che da tempo parelegittimo
sostenere. Cioé che non si traita
tanto di ammettere la detrazione
di un’imposta non dovuta (solu-
zione cui potrebbero opporsi le
conclusioni della giurisprudenza
europea), quanto piuttosto di per-
mettere al destinatario della fattu-
ra sbagliata di computare I'impo-
stanella proprialiquidazione co-
me se fosse un rimborso “contabi-
le”, evitando cosi di azionare la
farraginosa proceduradell’artico-
lo 30-ter, secondo cuiil cessiona-
rio/committente deve chiedere la
restituzione dell’Ivaal fornitore, il
quale dovrebbe agire a sua volta
chiedendone il rimborso all’am-
ministrazione finanziaria.

Delresto, sel’'ufficio ha esegui-
tol’accertamento e non ha conte-
stato frodi/evasioni, quella della
sentenza sembrala via pill celere
per garantire effettivamente la
neutralita dell’imposta.
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