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I regime Iva puo restare costante
se cambia la destinazione dei beni

Operazione intra Ue Alt alla riqualificazione
trasformata in esportazione della vendita come se fosse
all’insaputa del venditore internaallo Stato del cedente

rettiva). E infatti rilevabile:

T di destinazione (per le triangolari

Imp oste indirette @ il trasferimentodelladisponibilita ~ “nazionali”),lanonimponibilita della
deibeni al cessionario; prima vendita dovrebbe essere sem-

@ laprovadell’esportazione,ancor-  pre salvaguardata. E cio, anche in

Pagina a cura di chérinvenutadall’autorita fiscalean-  mancanzadiuna chiaracomunevo-
Matteo Balzanelli ziché dal fornitore; lontadidar corsoa una tale operazio-
Massimo Sirri © equelladell'uscitafisicadeibeni  ne(richiestainvece dalla Cassazione,
Riccardo Zavatta dalterritorio unionale. daultimo ordinanza 30183/2025), vi-

Un cambio “in corsa” nella destina-
zione dei beni venduti non implica
necessariamente una modifica del
regime ditassazione dell’operazione.
Aribadirlo senza tentennamenti €la
Cortedigiustizia europea nella sen-
tenzadicuiallacausaC-602/24del1°
agosto scorso, con effetti che coinvol-
gono siaprofilisistematicidell'impo-
sizione Iva, sia aspetti di carattere
pratico-operativo. Nellavicenda esa-
minata (relativa alla contestazione
azionata dall’autorita fiscale compe-
tente per il Paese del cedente) erain
discussione la spettanza del regime
diesenzione perun’operazione “na-
ta” come intracomunitaria, la quale,
peroall’insaputa del venditore, si tra-
sformavainesportazione con l'uscita
deibenidalterritorio unionale a ope-
radel cessionario (identificato Ivain
uno Stato Ue diverso da quello del-
I'iniziale destinazione prevista).

Le conclusioni dellaCorte

Intre passaggi,igiudici confermano
chel’'operazione mantieneil regime
diesenzione/non imponibilita, sep-
pur al diverso titolo di cessione al-
I’esportazione ex articolo 146, para-
grafo 1, lettera b), della direttiva
2006/112, anziché come vendita in-
tracomunitaria (articolo 138 della di-

Tanto basta per concludere che
non é accettabile la riqualificazione
della vendita(operatadal Fisco)come
operazione interna allo Stato del ce-
dente, essendo pacifico che non v’é
stato alcun consumo dei beni all'in-
ternodell’'Unione europea. Circostan-
zacheescludealtresila possibile rile-
vanzadiipotesidifrode o abuso, visto
che - aldiladellamancanzadiindizi
intal senso nella fattispecie esaminata
ecome giamessoinevidenzadaalira
giurisprudenza (causa C-656/19) —
l'avvenuta esportazionedellamerceé
diperséidoneaa escludere il rischio
dievasione operdite fiscali che possa-
nometterearepentaglio il funziona-
mento del sistema impositivo Iva.

Operazioni triangolari
L’insegnamento puoriflettersianche
su questioni che complicano la vita
deglioperatori nazionali. Per esem-
pio, la pronuncia puo collocarsi nel
solco del gia solido orientamentodel-
la Cassazione (dalla sentenza
4098/2000 alla pill recente
23521/2024)inmateriadioperazioni
triangolari nelle quali sia contestato
ilrequisito “formale” del trasportoa
curadel primo cedente.

Se c’e¢laprovadell’effettiva espor-
tazione deibeni(perletriangolariin
export)odelloroarrivonello Stato Ue

sto che la sentenza Ue interviene in
uncasoincuileparti, standoal testo,
«non avevano né I'intenzione, néla
volonta» di configurare la cessione
nei termini in cui si & poi realizzata.

Cessioni all’esportazione
Analogamente e seppursuun pianodi-
verso, le conclusionideigiudicieuropei
potrebberoserviredaarginea possibili
“derive” che la risposta a interpello
136,/2023 puo lasciar intuire per le si-
tuazioninelle quali il cedente nazionale
consegnaibenial cessionariononresi-
dente, ai fini dell’esportazione nei go
giorni dalla consegna, confidando di
effettuare unacessione all'esportazio-
ne non imponibile ex articolo 8, com-
mat,letterab), del Dpr633/72.

L’intervento di prassi — si ram-
menta - concludevainfatti per 'im-
ponibilita della vendita, nel presup-
posto (verosimilmente, ma legitti-
mamente, ignoto all’'operatore na-
zionale) che l'acquirente estero
provveda all’esportazione non in
quanto cessionario, bensiinquanto
rivenditore dei beni che provvede a
esportare. Anche qui non v’é alcun
“consumo” deibeni nel territorio del-
lo Statonéin quello Ue ma, comenel
casodella sentenza, v’¢ solo un sog-
getto che tace al proprio fornitorelo
sviluppo dell’operazione.
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IN SIMTESI
I passaggi della sentenza

relativaalla causa C-602/24
® L'esportazione diun benesi
perfeziona e 'esenzione della
relativa cessione € applicabile
quando:

© il potere didisporre del bene
come proprietario & trasmesso
all'acquirente;

@il fornitore provacheil bene &
spedito/trasportatoal di fuori
dell’'Ue;

© ilbene,inseguitoatale
spedizione/trasporto, ha
lasciato il territorio comunitario.
® |l primo criterio & soddisfatto
nellamisurain cuié pacificoche
il fornitore abbiaceduto il diritto
didisporre dei benicome
proprietario.

® Quantoal secondo,viene
confermato chelanozionedi
“cessione dibeni” haun
carattere obiettivo e siapplica
indipendentemente dagli scopi
e dairisultati delle operazioni.
Pertanto, serisultache la
cessione dei benifuoridallaUe é
stata provata, & soddisfatto
ancheil secondo criterio.

® Serisultaaltresicheibeni
sono statitrasportati al di fuori
dell’'Uedall'acquirente, la
qualificazione quale cessione
all'esportazione non puo essere
negata poiché l'operazioneera
statainizialmente configurata
come cessione intracomunitaria
e laspedizione/trasporto fuori
dell’Ue & stata effettuata
all'insaputadel fornitore.
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