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Sanzioni penali differenziate sui tax credit

Verso il Cdm

La messa a punto del testo
concentrata sulla necessita
di evitare il bis in idem

6 Per gli omessi versamenti
il comportamento
non reiterato potra
evitare la segnalazione
in Procura
Marco Mobili
Giovanni Parente

Unaverae proprio messaapunto pili
cheunarifinitura.Illavorosul decreto
diriforma delle sanzioni amministra-
tive e penali tributarie & proseguito
pertuttalagiornatadiieri.L’obiettivo
& sciogliere tutti i nodi da parte dei
due ministeri competenti (ossia
I’Economia ela Giustizia) per portare
iltesto all'esame del Consiglio dei mi-
nistri didomani, A confermarlo é sta-
toil viceministro all’Economia Mau-
rizio Leo, che - interpellato dai gior-
nalistiin Transatlanticoalla Camera
- étornatoaribadirela necessita diri-
portarelaproporzionalita eridurrei
fortisquilibri esistenti sia sul versante
amministrativo che penale tributario.
Nona caso, unodei capitolicitati dal
viceministro e quellodeicreditid’im-
posta, dovel’obiettivo & quello diun
trattamento sanzionatorio differen-
ziato tra le diverse ipotesi di inesi-
stenza (connotato da una maggiore
gravita) e di non spettanza.
Lalineatracciatadalladelegaé,in-
fatti, proprio quella di ricondurre la
sanzione nell’alveo dellaportatadella
violazione commessa, come del resto
ribadito di recente anche dalla Corte
costituzionale. Laquadraturadel cer-
chio & proseguita intornoall'ipotesidi
spostare le sanzioni amministrative
su un’asticella piti vicina al 60%,
escludendo tutte le ipotesi di illeciti
pili pesanti come le frodi. Ma questo
richiede anche un necessario ripen-
samento del ravvedimento operoso,

altrimenti siprodurrebbel’effetto op-
postoaquello attuale: daunsistema
sproporzionato al rialzo a uno spro-
porzionato al ribasso. Da quiicalcoli
tuttora in corso per consentire al nuo-
voquadrodiessereinlineaanchecon
icontipubblici.

Mentre & ormai dato per assodato
che cisara unmeccanismo a “sema-
foro” per evitare il fenomeno del
proliferarsidelle sanzioni (e dei pro-
cedimenti di diversa naturaavviati)
rispetto allo stesso tipo di violazione.
Non ¢ pili una questione di «nebisin
idem» ha ripetuto pit1 volte Leo nelle
ultime settimane, perché «inalcuni
casi ci troviamo di fronte al quin-
quies in idem». Ecco che quindi si
dovrebbe profilare una sortadipre-
cedenzaal procedimento che & stato
avviato per primo, assumendonela
valenza anche per gli altri profili di
responsabilita coinvolti.

Naturalmente, il principale intrec-
cio dasciogliere & quello sul fronte tri-

hitarintra amminigtratrivn e nanale
ouiarida alilimninistralivo C poilasd,

Qui la principale novita allo studio
dovrebbe riguardare gli omessi ver-
samenti. Ilconfronto traEconomiae
Giustizia é stato serrato per trovare
unaquadratura perdisciplinareuna
sortadidowngraderispetto all'ipotesi
diviolazione penalmente rilevante.
Tradotto nella pratica, significhera
farein modo cheladdoveil compor-
tamento di omissione del versamento
preacondizione che siastato tuttore-
golarmente dichiarato) potrebbero
scattare meccanismi disapplicativi
della sanzione penale, mantenendo
sololasanzione amministrativa.

© RIPRODUZIONE RISERVATA

IL LIMITE
Stop

al proliferare
di azioni

per profili
diversi

per lo stesso
illecito

Norme & Tributi

ARTICOLO NON CEDIBILE AD ALTRI AD USO ESCLUSIVO DEL CLIENTE CHE LO RICEVE - DS6901 - S.30527 - L.1956 - T.1675



