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Fisco - Partita Iva determinante
nelle triangolazioni comunitarie.
Il promotore deve essere identifi-
cato in un paese dell'Ue diverso
dagli altri coinvolti

Ricca da pag. S

I/l promotore deve essere 1’(/(?:3!1]5(‘.(1! o un paese dell’Unione diverso (/agli altri coinvolti

Triangolazione comunitaria,
la partita Iva e determinante

Pagineacura
- Franco Ricca

la “patria” del numero
identificativo Iva, e
nonil luogodi residen-
za dell’operatore eco-
nomico, che fa girare il mecca-
nismo della triangolazione co-
munitaria. Il presupposto sog-
gettivo per la tassazione nel
solo paese di destinazione dei
beni oggetto di due cessioni
concatenate, realizzate con
un unico trasferimento fisico,
¢ infatti I'impiego, da parte
dei tre operatori coinvolti (il
primo fornitore, 'operatorein-
termedio, ’acquirente finale)
di altrettante posizioni Iva ri-
lasciate da stati membri diver-
si (che saranno, ovviamente, il
paese di origine dei beni, peril
primo fornitore, e da quello di
arrivo, per 'acquirente finale).
Lanozione di triangolazione
comunitaria si riferisce, tipica-
mente, ad una compravendita
promossa da un operatore in-
termedio che acquista i beni
dal proprio fornitore in un pae-
se Ue per rivenderli al proprio
cliente in un altro, realizzata
unitariamente con un solo spo-
stamento fisico della merce
dal paese di origine a quello di
destinazione. In questa situa-
zione, & previsto che 'imposta
si applichi una sola volta, nel
paese di destinazione, saltan-
do la tassazione dell’acquisto
intracomunitario realizzato
dall’operatore intermedio ed
evitando a quest’ultimo I'one-
re di doversi identificare nel
paese in cui & dovuta I'impo-
sta, purché egli designi for-
malmente il proprio cessiona-
rio come debitore del tributo.
La semplificazione della
triangolazione comunitaria,
disciplinata dagli articoli 42 e
141 della direttiva Iva, &€ com-
patibile con le disposizioni in
materia di operazioni a cate-

na introdotte recentemente
nel sistema dell'imposta, co-
me riconosciuto anche dai ser-
vizi fiscali della Commissione
europea.

La suddetta disciplina,
nell’ordinamento nazionale,
trova riscontro nelle seguenti
disposizioni:

- il comma 7 dell’art. 38 del
d1331/93, che esenta dal paga-
mento dell'Tva 'acquistointra-
comunitario effettuato da ope-
ratore stabilitoin un altrosta-
to membro (es. FR) e riguar-
dante beni provenienti da un
terzo stato membro (es. DE),
che loperatore ha venduto a
propri cessionari, soggetti pas-
sivi in Italia o enti non com-
merciali, designati per il paga-
mento dell’imposta relativa al-
la cessione. L’art. 44, comma
2, lettera a), stabilisce che de-
bitore dell’imposta &, per ’ap-
punto, il cessionario designa-
to, il quale deve assolvereil tri-
buto con la procedura propria
degli acquisti intracomunita-
Ti;

-il comma 2, secondo perio-
do, dell’art. 40, stesso dl, che
regolal'ipotesi in cui il promo-
tore della triangolazione sia
Poperatore nazionale (es. IT
acquista beniin Franciaeliri-
vendein Germania, incarican-
do il fornitore francese di con-
segnare direttamente la mer-
ce al cliente tedesco); 'operato-
re nazionale effettua in Italia
un acquisto intracomunitario
non soggetto al pagamento
dellimposta, a condizione che
egli designi debitore dell'impo-
sta nel paese di destinazione
dei beni il proprio cessionario;
la designazione, in base
all’art. 46, comma 2, deve ef-
fettuarsi nella fattura di ven-
dita, indicandovi anche il nu-
mero identificativo del cessio-
narioin Germania.

Con sentenza 19 aprile
2018, C-580/16,1a Corte di giu-

stizia ha chiarito che la disci-
plina della triangolazione co-
munitaria pud trovare appli-
cazione anche quando il pro-
motore risiede nello stesso sta-
to membro di partenza dei be-
ni, se egli utilizza, appunto,
un numero di partita Iva attri-
buitogli da un terzo stato
membro, diverso da quello di
arrivoe di partenza delle mer-
ci.
Lo schema prevede che
Poperatore A, identificato nel-
lo stato membro 1, acquista be-
ni dal fornitore B nello stato
membro 2, incaricandolo di
spedirli direttamente al pro-
prio cliente C nello stato mem-
bro 3, designato debitore
dell'Iva dovuta in quest’ulti-
mo stato: nel rispetto delle
condizioni di legge, I'Iva & ri-
scossa soltanto sulla cessione
tra A e C, direttamente nei
confronti di quest’ultimo,
mentre 'acquisto intracomu-
nitario effettuato da A nello
stato membro di identificazio-
nenon & soggetto al pagamen-
to dell’imposta.

Dalla sentenza emerge che,
in applicazione di questa disci-
plina, un’impresa stabilita in
Germania, ma in possesso di
un numero identificativo Iva
anchein Austria, aveva utiliz-
zato tale numero identificati-
vo per acquistare in Germa-
nia beni poi rivenduti a propri
clienti nella Repubblica Ceca,
ai quali venivano consegnati
direttamente dai fornitori te-
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deschi. Il fisco austriaco ave-
va contestato le operazioni e
preteso I'imposta sugli acqui-
sti intracomunitari effettuati
con la posizione Iva austriaca,
anche in ragione del fatto che
limpresa aveva regolarizzato
inritardo gli elenchi riepiloga-
tivi, in un primo momento pre-
sentati senza la segnalazione
delle operazioni in questione.

Nell’ambito della controver-
sia che ne & scaturita, il giudi-
ce nazionale ha chiesto alla
Corte se la condizione previ-
sta dall’art. 141, lett. c), della
direttiva, debba considerarsi
sussistente nel caso in cui il
promotore della triangolazio-
ne risieda e sia identificato ai
fini Iva nello stesso stato mem-
bro dal quale i beni provengo-
no, ma utilizzi, ai fini dell’ac-
quisto intracomunitario, un
numero di identificazione Iva
diun altro stato membro.

Alla luce del contesto e de-
gli obiettivi di semplificazione
delladisposizione in esame, la
Corteha risposto affermativa-
mente, dichiarando che non &
di ostacolo all’applicazione
della disposizione il fatto che
Poperatore intermedio sia sta-
bilito nel medesimo paese
membro di partenza dei beni,
dovendosi tenere conto soltan-
to del numero di identificazio-
ne Iva con cui ha effettuato
Pacquisto intracomunitario.
Del resto, la ratio della norma
édievitare all’'operatore inter-
medio di una catena di opera-
zioni di dover assolvere gli ob-
blighi di identificazione e di di-
chiarazione nello stato mem-
bro di destinazione dei beni.

La tassazione cautelati-
va dell’acquisto intraUe
all’origine. In temadilocaliz-
zazione dell’acquisto intraco-
munitario e triangolazioni, va
segnalata la recente sentenza
7 luglio 2022, C-696/20, con la
quale la Corte di giustizia ha
dichiarato chel’acquistointra-
comunitario puo essere tassa-
tonello stesso paese di parten-
za dei beni, se non lo & stato
nel paese di arrivo; cio, tutta-
via, alla condizione (oramai

poco probabile, alla luce delle
modifiche introdotte dalla di-
rettiva 1912 del 2018) che la
corrispondente cessione sia
stata esentata dall'imposta.

Oggetto dell'interpretazio-
ne della Corte & ’art. 41 della
direttiva Iva, secondo cui, fat-
to salvo il principio dell'impo-
sizione dell’acquisto intraco-
munitario nel paese di arrivo,
enunciato dall’art. 40, il luogo
dell’acquisto si presume situa-
to nel territorio dello stato
membro che ha attribuito il
numero di identificazione Iva
con il quale Pacquirente lo ha
effettuato, a meno che egli pro-
vi avvenuto assoggettamen-
to all'imposta nel paese di arri-
vo (cfr. art. 40, comma 2, pri-
mo periodo, del dln. 331/93).

Laquestione era stata solle-
vata dai giudici polacchi
nell’ambito di una controver-
sia scaturita da un accerta-
mento con il quale 'autorita fi-
scale aveva riqualificato le
operazioni a catena e avanza-
to una pretesa d'imposta nei
confronti della societa promo-
trice. Quest’ultima, utilizzan-
doil numeroidentificativo Iva
ottenuto in Polonia, aveva ac-
quistatoibenidal fornitore po-
lacco, incaricandolo di inviarli
direttamente al proprio clien-
tein un altro paese Ue.

Ritenendo che il trasporto
dei beni fosse imputabile alla
seconda cessione, la societa
aveva fatturato l'operazione
come cessione intracomunita-
ria esente al proprio cliente, il
quale aveva pertanto assog-
gettatoad Ival’acquistointra-
comunitario nel paese di arri-
vo dei beni.

Di conseguenza, la prima
cessione, dal fornitore polacco
alla societd promotrice, era
stata trattata come cessione
interna ed assoggettata ad
IvainPolonia.

11 fisco polacco, perd, rite-
nendo cheil trasporto dei beni
dovesse imputarsi alla prima
cessione, la riqualificava co-
me intracomunitaria, per cui,
avendo acquirente utilizzato
la partita Iva polacca, richie-

deva I'lva sul corrispondente
acquisto intracomunitario ef-
fettuato sul proprio territorio,
inbaseall’art. 41 della diretti-
va, senza curarsi del fatto che
la corrispondente cessione, ri-
qualificata come intracomuni-
taria ma trattata dalle parti
come interna, era gia stata as-
soggettata all’imposta in Polo-
nia.

Nella sentenza, la Corte ha
osservato che, in considerazio-
ne delle finalita di cautela era-
riale e della formulazione let-
terale della disposizione, ’art.
41 puo in effetti applicarsi an-
che nel casoin cuil’acquirente
utilizzi un numero identifica-
tivorilasciato dallo stesso pae-
se di partenza dei beni.

Cio detto, occorre perd tene-
re conto che, nel caso di spe-
cie, risulta che malgrado la ri-
qualificazione operata dall’au-
torita, il soggetto passivo ven-
ditore della prima cessione re-
sta tenuto a fatturare I'lva,
mentre il cessionario non pud
detrarre tale imposta.

Rileva quindi la Corte che
le cessioni intracomunitarie
sono esenti nello stato mem-
bro di partenza del trasporto
dei beni, mentre gli acquisti
intracomunitari sono tassati
nello stato membro di arrivo,
sicché 'acquisto intracomuni-
tario ha come corollario una
cessione  intracomunitaria
esente. Nel caso di specie, in-
vece, la prima cessione, riqua-
lificata dal fisco come intraco-
munitaria, non & stata esenta-
ta, in quanto & stata trattata
dal cedente come operazione
nazionale ed assoggettata,
quindi all’imposta polacca; di
conseguenza, non pud sussi-
stere il rischio di evasione fi-
scale, cosicché la tassazione
della stessa operazione come
acquisto intracomunitario nel-
lo stesso paese, in base alla re-
gola enunciata all’art. 41, &
contraria agli obiettivi perse-
guiti dalla disposizione e com-
porta una doppia imposizio-
ne lesiva dei principi di pro-
porzionalita e di neutralita fi-
scale.
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Due cessioni, una sola lva

La triangolazione comunitaria, che consente di tassare soltanto la seconda
cessione nel paese finale di destinazione dei beni, &€ compatibile con le
nuove regole sulle cessioni a catena

Per I'applicazione della disciplina della triangolazione comunitaria, non &
necessario che il soggetto intermediario, promotore dell’operazione, sia
stabilito in un paese Ue diverso da quelli di origine e di destinazione finale
dei beni, occorrendo semplicemente che egli utilizzi un numero di partita
Iva attribuito da un paese terzo
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